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Rezumat: Studierea relatiei dintre turism si cresterea economicd este esentiald pentru a intelege impactul pe care
dezvoltarea sectorului turistic il poate avea asupra economiei nationale, oferind informatii valoroase pentru formularea
unor politici publice eficiente si pentru maximizarea beneficiilor economice ale turismului atdt pe termen scurt, cdt si pe
termen lung. Aceastd lucrare isi propune sa studieze relatia dintre dezvoltarea sectorului turistic si cresterea economicd
a Romaniei, utilizand un model de analiza bazat pe cauzalitate. Modelul descris este unul in trei etape, care vizeazd
analiza stationaritatii, analiza de cointegrare (care poate reda relatia pe termen lung dintre variabile) si analiza de
cauzalitate (menita sa redea relatia pe termen scurt dintre variabilele studiate). Lucrarea reuseste sa raspundd
intrebarilor cercetarii si sa demonstreze cd, in cazul Romdniei, existd o relatie de legaturd pe termen lung intre cresterea
economica si dezvoltarea turismului, aceasta fiind una directa, pozitiva si ca de asemenea, exista o relatie pe termen scurt
intre variabilele avute in vedere. Relatia de cauzalitate valideaza ipoteza conform careia turismul stimuleazd cresterea
economicd. In finalul lucrarii, sunt subliniate concluziile, limitele cercetarii si cateva directii viitoare de cercetare.
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Abstract: The study of the relationship between tourism and economic growth is essential to understand the impact that
the development of tourism sector can have on national economy. It provides valuable information in order to define
efficient public policies and to maximise economic benefits of tourism on both short and long term. This paper aims to
study the relationship between tourism development and Romania’s economic growth, using a causality-based analysis
model. The model described is a three-stage model, which aims at stationarity analysis, cointegration analysis (which can
reproduce the long-term relationship between the variables) and causality analysis (which aims to reproduce the short-
term relationship between the variables under study). The paper succeeds in answering the research questions and in
demonstrating that, in case of Romania, there is a direct, positive, long-term relationship between economic growth and
tourism development. Also, there is a short-term relationship between the variables under study. The causal relationship
validates the hypothesis that tourism stimulates economic growth. At the end of the paper, conclusions, research limitations
and some future research directions are highlighted.
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1. Introducere

Turismul este un sector economic deosebit de important pentru multe economii nationale, iar
Romania nu face exceptie. In ultimii ani, industria turismului a cunoscut o expansiune semnificativa,
contribuind nu doar la dezvoltarea infrastructurii si promovarea diversitatii culturale, ci si la cresterea
economica nationald (Simion et al., 2024). De asemenea, acest sector joacd un rol crucial in crearea
de locuri de munca si in stimularea altor industrii conexe, precum transporturile, hotelurile,
restaurantele si serviciile.

Cresterea economica este un indicator esential al sandtitii economice a unui stat si poate fi
influentati de o varietate de factori, inclusiv de dinamica turismului. In acest context, intelegerea
relatiei cauzale dintre dezvoltarea turismului si cresterea economica devine esentiald pentru
formularea unor politici publice eficiente. In timp ce existi numeroase studii, care sugereaza o legitura
pozitiva intre cele doud variabile, natura si directia exacta a acestei relatii raman subiecte de dezbatere,
iar factorii care contribuie la aceasta interdependenta sunt adesea complecsi si variati.
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Scopul acestui studiu este de a investiga relatia de cointegrare si relatia cauzala dintre turismul
din Romania si cresterea economicd, printr-o abordare econometrica. Folosind metode statistice,
precum testul Augmented Dickey Fuller si testul de cauzalitate Granger, cercetarea 1si propune sa
determine daca turismul poate fi considerat un motor al cresterii economice sau, dimpotriva, cresterea
economicd favorizeazd dezvoltarea turismului. Prin urmare, cercetarea va raspunde la urmatoarele
doua intrebari de cercetare:

RQI. Exista o relatie de legatura pe termen lung intre cresterea economica si dezvoltarea
turismului?
RQ?2. Exista o relatie pe termen scurt intre cresterea economica si dezvoltarea turismului?

Desi existd multiple studii care analizeaza impactul turismului asupra economiilor nationale,
majoritatea acestora se concentreazd pe tari cu economii mai dezvoltate. Aceastd lucrare se va
concentra pe Romania, avand in vedere ca sectorul turistic romanesc este in continua dezvoltare, iar
intelegerea impactului sdu asupra economiei nationale poate oferi perspective valoroase pentru
viitoarele strategii economice si de promovare turistica.

In literatura de specialitate privind relatia dintre turism si cresterea economici in Romania,
predomina aborddrile statice, bazate pe corelatii sau modele de regresie simpld. Cu toate acestea,
existd o lacuna semnificativa in ceea ce priveste utilizarea unor modele dinamice, bazate pe serii de
timp, care sd investigheze directia si natura relatiei de cauzalitate intre cele doud fenomene. Astfel,
studiul de fatd isi propune s contribuie la reducerea acestui decalaj, prin aplicarea unei analize de tip
Granger asupra relatiei bidirectionale dintre turism si cresterea economica in Romania.

Noutatea cercetdrii constd in aplicarea unei analize de cauzalitate Granger asupra datelor de
serie temporald din Romania, oferind o perspectiva dinamica si bidirectionala asupra relatiei dintre
turism si Produsul Intern Brut (PIB). De asemenea, includerea anilor 2020-2022 1n analiza, reprezinta
un avantaj de actualitate: putine cercetdri includ aceasta perioadd pentru Romania in context turism-
crestere economica.

Lucrarea de fata prezinta in partea de revizuire a literaturii, studii care au avut in vedere aceasta
relatie de cauzalitate, dar si teoriile care explica relatia potentiala dintre cresterea economica si turism.
In sectiunea dedicatd metodologiei sunt descrise datele folosite, respectiv variabilele utilizate in
analizd, sunt prezentati pasii necesari realizarii analizei de cauzalitate si sunt stabilite ipotezele
acesteia. In sectiunea de rezultate si discutii sunt prezentate statistici de baza ale variabilelor si sunt
discutate rezultatele obtinute in urma parcurgerii pasilor cercetarii. In ultima sectiune, sunt punctate
principalele descoperiri ale analizei realizate, dar si directii viitoare de cercetare si limite ale acesteia.

2. Revizuirea literaturii

Literatura de specialitate privind tema de interes pentru aceasta lucrare, se concentreaza pe
multiple aspecte ale interactiunii dintre turism si economie, incluzand impactul turismului asupra PIB-
ului, al locurilor de munca, al infrastructurii si al altor sectoare economice conexe. Majoritatea
studiilor se axeaza pe identificarea relatiei cauzale dintre aceste doud fenomene, folosind diverse
abordari metodologice, precum analiza seriilor temporale si modelele econometrice de tip VAR
(Vector Autoregression) si Granger Causality. Aceasta sectiune a revizuirii literaturii se va concentra
pe studiile semnificative care abordeaza dezvoltarea turismului si cresterea economicd, punand accent
pe modelele de analiza a cauzalitatii si pe factorii care mediaza sau modereaza aceasta relatie.

Sun et al. (2025) demonstreaza prin studiul realizat cd intre turism si cresterea economica
exista o relatie pozitiva, bazandu-se pe impactul turismului asupra cresterii economice si tindnd cont
de rolul mediator al institutiilor statului. Amaghionyeodiwe (2012) sustine existenta acestei relatii
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pozitive dintre turism si cresterea economica, pentru Jamaica, afirméand ca presupune cresterea PIB in
cazul in care numarul de turisti creste si el.

In urma unui studiu cu date panel realizat de Jannet et al. (2025) PIB si tehnologiile verzi
afecteazd Tn mod pozitiv cresterea turismului sustenabil, in timp ce emisiile de CO; reprezinta o
influentd negativa in cazul tarilor G-7 (Canada, Franta, Germania, Italia, Japonia, Regatul Unit si
Statele Unite). Jannat et al. (2025) asociaza cresterea rapida a turismului cu impactul emisiilor de CO>
si a consumului de resurse asupra mediului Inconjurator.

Mishra et al. (2011) sustin cd prin analiza de cauzalitate aplicata asupra unei serii de timp din
perioada 1978-2009 au observat cd existd o cauzalitate unidirectionata dinspre activitatile turistice
catre cresterea economica a Indiei. De asemenea, acestia confirma ipoteza conform careia cresterea
turismului are impact asupra economiei tarii prin cresterea PIB-ului, astfel majorarea numarului de
turisti se reflectd in cresterea ratei PIB prin veniturile din schimburile valutare. Un studiu mai recent,
tot asupra Indiei (Singh si Alam, 2024) subliniaza o relatie pozitiva si semnificativa intre cresterea
turismului si PIB-ul national. Acesta arata faptul ca turismul nu doar genereaza venituri si locuri de
munca, dar poate stimula si alte sectoare economice, precum infrastructura, transporturile si comertul.

Gwenhure si Odhiambo (2017) analizeaza legatura cauzald dintre turism si cresterea
economica prin prisma literaturii de specialitate si afirma ca exista mai multe directii pentru aceastd
relatie:

- unidirectionald, in care turismul influenteaza cresterea economica;
- unidirectionald, in care cresterea economica influenteaza turismul;
- bidirectionald, in care influenta este reciproca;

- neutrd, 1n care variabilele nu se influenteaza.

Aceasta relatie este diferitd, conform autorilor, in functie de tara asupra careia se face analiza.

Wong et al. (2024) sugereaza ca procesul de crestere economicd dupa pandemia de Covid-19
poate fi influentat de cresterea numarului de turisti, fapt datorat relatiei pozitive dintre aceste doua
variabile, analiza fiind realizata asupra statului Singapore. O alta cercetare (Alcald-Olid et al., 2025)
realizeaza o analiza de cauzalitate asupra acestor doi factori pentru Portugalia si observa urméatoarele
relatii in functie de regiunea avuta in discutie:

1. Turismul influenteaza pe termen lung cresterea economica in zona de nord, centru si regiunile
autonome ale Madeirei;

2. Turismul influenteaza pe termen scurt cresterea economica in toate zonele;

3. Relatia dintre turism si dezvoltarea economica este unidirectionald in regiunea autonoma

Azores;

4. Relatia dintre turism si dezvoltarea economica este unidirectionald pe termen scurt in regiunile

Nord, Centru si in zona metropolitana a Lisabonei;

5. Nicio relatie nu a fost descoperita pentru Algarve, Alentejo si regiunea autonoma Madeira.

Wu si Wu (2020) au realizat analiza de cauzalitate intre turism si dezvoltarea economica in
diferite regiuni din China si au evidentiat faptul ca aceasta diferd in functie de regiunea in discutie,
asemanator altor tari analizate anterior. In cazul Anhui, Henan, Hubeti, Ningxia si Shannxi se observa
o legatura directd, In cazul Hunan si Inner Mongolia se observa o legatura inversa, iar pentru Qinghai
si Tibet este raportata o legatura reciprocd, in timp ce in 11 din cele 20 de regiuni majore ale tarii este
validata ipoteza de neutralitate.

Park si Kim (2017) afirma ca in cazul Coreei de Sud exista o relatie complexa intre turism si
cresterea economic, cu efecte bidirectionale in anumite conditii. In perioadele de crestere economica
mai puternica, turismul joacd un rol semnificativ in stimularea acestei cresteri, iar in perioadele de
recesiune economica, cresterea turismului poate sprijini redresarea economiei. Aceste relatii variaza
in functie de conditiile economice si de specificitatea sectorului turistic, iar studiul subliniaza
importanta unui management strategic al turismului pentru a maximiza beneficiile economice. Ideea
de influenta bidirectionald este sustinuta si de Bilen et al. (2017) in cazul a 12 tari din zona Marii
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Mediterane, analizand date din perioada 1995-2012. Analiza aceluiasi grup de tari realizat de Aslan
(2014) a indicat tot o relatie bidirectionala, dar analiza a avut loc pe date din perioada 1995-2010,
indicand pastrarea tendintei indiferent de perioada de analiza.

Alhowaish (2016) a realizat un studiu similar pentru tarile din Consiliul de Cooperare al
Golfului format din: Arabia Sauditd, Bahrein, Emiratele Arabe Unite, Kuweit, Oman si Qatar.
Analizand toate tarile ca un grup, rezultatul a fost unul unidirectional, dinspre cresterea economica
inspre dezvoltarea turismului pentru Kuweit, Arabia Saudita, Qatar si Emiratele Arabe Unite, in timp
ce contrariul a fost evidentiat in Bahrain, iar pentru Oman nu a fost gasita nicio relatie cauzala.

3. Metodologia cercetarii

Scopul prezentei lucrdri este de a analiza relatia de cointegrare si legatura cauzald dintre
turismul din Romania si cresterea economica, utilizand o abordare econometrica.

Variabilele utilizate 1n analiza sunt: PIB ca masura a cresterii economice (World Bank, 2024),
respectiv numarul de turisti (nationali si internationali) (Eurostat, 2024) ca masurd a dezvoltarii
turismului, pentru perioada 2003-2022.

Realizarea unei analize de cauzalitate implica parcurgerea a trei etape esentiale, detaliate intr-
un studiu similar in domeniul energiei din surse regenerabile (Pirlogea & Cicea, 2012). Aceste etape
sunt:

(1) Verificarea stationaritatii seriilor de timp;

(2) Verificarea cointegrarii seriilor de timp stationare;

(3) Analiza cauzalitatii intre seriile cointegrate.

Utilizarea software-ului Eviews 13 va facilita efectuarea acestor trei verificari si identificarea
relatiilor de interdependentd dintre variabilele examinate.

Stationaritatea se refera la proprietatea unei serii de timp de a avea medie, varianta si
covarianta constante pe parcursul timpului. In practica, multe serii de timp sunt nestationare, din cauza
existentei unui trend sau a discontinuitatilor care apar in cadrul acestora (Pirlogea si Cicea, 2012).
Testarea stationaritdtii va fi realizatd utilizand testul Augmented Dickey Fuller (ADF). Conform
literaturii de specialitate (Kreishan, 2010; Cicea et al., 2019), testul ADF are ipoteza nula:
nestationaritatea seriei si ipoteza alternativa: stationaritatea seriei. Regula de decizie se bazeaza pe
alegerea unui nivel de incredere dintre 1%, 5% s1 10% si compararea valorilor obtinute in urma testarii
cu valorile existente pentru acele nivele.

Cointegrarea ne ofera o viziune asupra existentei unei relatii pe termen lung intre variabile.
Presupune estimarea coeficientilor unei regresii simple. Seria reziduurilor se testeaza cu testul ADF
pentru stabilirea stationaritatii. Aceasta ar trebui sd fie stationara la un nivel inferior seriilor utilizate,
pentru ca relatia pe termen lung sa fie valabila.

Cauzalitatea intre seriile de timp cointegrate va fi testata utilizand testul Granger. Acesta este
un test distinct, avand o ipotezd nuld dubli. In cazul a doua variabile, X si Y, ipoteza nuli va fi
formulata astfel:

X nu cauzeaza Y

Y nu cauzeaza X.

Ipoteza alternativa va fi opusul acesteia, iar modalitatea de a alege se va baza pe valorile
returnate pentru testul F. Ipoteza nula se va respinge daca probabilitatea asociata lui F statistic este <
0,05 sau ipoteza nuld se va accepta daca probabilitatea asociata lui F statistic este > 0,05 (Pirlogea &
Cicea, 2012).

Cauzalitatea se refera la relatia dintre doud sau mai multe variabile, In care schimbdrile intr-o
variabild (denumita ,,cauza”) determind sau influenteaza schimbarile intr-o alta variabild (denumita
efect”). In contextul seriilor de timp sau al economiei, cauzalitatea inseamna ci o variabild (de
exemplu, turismul) poate influenta direct o alta variabila (de exemplu, cresterea economica).
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Asa cum apar descrise si in literatura de specialitate, exista patru posibile situatii de obtinut in
urma realizarii analizei de cauzalitate dintre investitiile in infrastructura turisticd si nivelul de
dezvoltare din domeniul turismului (Suresh si Senthilnathan, 2014; Sokhanvar, Cift¢ioglu si Javid,
2018). Astfel:

HI1: Cresterea economicd — nivelul de dezvoltare in turism

H2: Cresterea economicd «— nivelul de dezvoltare in turism

H3: Cresterea economicd < nivelul de dezvoltare in turism

H4: Cresterea economicd ——— nivelul de dezvoltare in turism

Avand 1n vedere aspectele metodologice prezentate, urmatoarea sectiune va prezenta statistici
de baza privind variabilele utilizate, dar si rezultatele obtinute in urma parcurgerii pasilor cercetarii.

4. Rezultate

Seriile de timp utilizate in analiza sunt:

(1) PIB la pretul de piata reprezintd suma valorii adaugate brute de toti producéatorii rezidenti din
economie, plus taxele pe produse si mai putin subventiile care nu sunt incluse In valoarea
produselor (World Bank, 2024).

(2) Numar de sosiri de turisti, atat nationali, cat si internationali (Eurostat, 2024).

Evolutia celor doud serii de timp este redata pentru fiecare serie, in figura 1 si in figura 3.
Ambele au avut o evolutie crescatoare de-a lungul perioadei studiate (2003-2022). Se poate observa
ca anul crizei economice a fost urmat de o scadere atat in valoarea PIB, cat si in cea a numarului de
turisti, ce a persistat pana la nivelul anului 2010. Situatia pandemicad a afectat si ea numarul de turisti,
astfel se poate observa cum, din 2019 numarul turistilor a inregistrat o scadere pand in 2021.

Figurile 2 si 4 prezintd statistici descriptive pentru cele doud serii de timp. Date fiind valorile
testului Jarque-Bera si a probabilitatilor asociate, care sunt mai mari comparativ cu un nivel de
incredere de 5%, se poate aprecia cd ambele serii au o distributie normala a datelor.

PIB

3.0E+11
2.5E+11
2.0E+11
1.5E+11
1.0E+11

5.0E+10
04 06 08 10 12 14 16 18 20 22

Fig. 1. Evolutia seriei de date PIB

Sursa: autorul cu Eviews 13
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Series:PIB
6 Sample 2003 2022
Observations 20

Mean 1.8Be+11
Median 1.8Be+11
Maximum 1.86e+11
Minimum 5.7Be+10

Std. Dev. 6.37e+10
Kurtosis 1720428
Jarque-Bera 0444757
0 Probability 0.800612

Skewness  -0.337471
5.0e+10 1.0e+11 1.5e+11 2.0e+1l 2.5e+11 3.0e+l
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Fig. 2. Statistici descriptive pentru seria PIB

Sursa: autorul cu Eviews 13
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Figura 3. Evolutia seriei de date Numar de sosiri
Sursa: autorul cu Eviews 13

5
Series: NR_SOSIRI_RO
Sample 2003 2022
4 Observations 20
Mean 8662535
3 Median 7785954,
Maximumn 13277449
Minimum 5056683,
2 Std. Dev. 2724390,
Skewness 0.391665
1 Kurtosis 1.673695
larque-Bera 1977241
0 Probability 0.372080
6000000 8000000 10000000

12000000 14000000

Figura 4. Statistici descriptive pentru seria PIB

Sursa: autorul cu Eviews 13

La o primad testare pentru a identifica stationaritatea, ambele serii au rezultat nestationare
pentru valorile lor normale (se numesc serii la nivel). Astfel, s-a mers mai departe cu testarea
stationaritatii pentru diferentele de ordin 1. In statistica, diferentele de ordin 1 sunt obtinute prin
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scaderea valorii anterioare din valoarea curenta si sunt utile intrucét stabilizeaza seriile de timp prin
eliminarea trendului. Conform rezultatelor prezentate in tabelele 1 si 2, ambele serii de timp devin
stationare dupa prima diferentiere, intrucdt valoarea lui t-statistic este mai mica in comparatie cu
valoarea prezentatd pentru nivelul de incredere de 5% (-3,534 < - 3,052, respectiv -4,507 < - 3,052).

Testarea stationaritatii pentru seria PIB (diferente de ordin 1)

PIB RO ‘ t-Statistic | Prob.*
Augmented Dickey-Fuller test statistic -3,534 0,02
Test valori critice: 1% level -3,886
5% level -3,052
10% level -2,667

* = Prababilitatea asociata testului t calculat

Sursa: autorul cu Eviews 13

Testarea stationaritatii pentru seria Numar de sosiri (diferente de ordin 1)

NR SOSIRI RO t-Statistic Prob.*
Augmented Dickey-Fuller test statistic -4,507 0,002
Test valori critice: 1% level -3,886
5% level -3,052
10% level -3,667

* = Probabilitatea asociata testului t calculat

Sursa: autorul cu Eviews 13

Tabel 1

Tabel 2

Intrucat ambele serii sunt stationare dupa diferentierile de ordin 1, se poate parcurge pasul
urmator din analizd, respectiv analiza de cointegrare. Aceasta presupune realizarea unei regresii
simple cu cele doua variabile si aplicarea testului ADF asupra reziduurilor. Tabelul 3 cuprinde
rezultatele testului ADF, care arata ca seria reziduurilor este integratd la nivel. Fiind integrate la un
ordin mai mic comparativ cu cele doua variabile, se poate concluziona ca seriile sunt cointegrate, deci
ca intre ele exista o relatie pe termen lung. Din estimarea coeficientilor ecuatiei de regresie simpla, se
poate observa ca relatia este una direct, pozitiva:

Testarea cointegrarii

PIB_RO = 27.274.520.668,7 + 18.502,34 * NR_SOSIRI_RO

Seria reziduurilor t-Statistic Prob.*
Augmented Dickey-Fuller test statistic -3,546 0,0204
Test valori critice: 1% level -3,920
5% level -3,065
10% level -2,673

* = Probabilitatea asociata testului t calculat

Sursa: autorul cu Eviews 13

Tabel 3

Ultimul pas din analiza presupune aplicarea testului Granger, pentru stabilirea cauzalitatii. Asa
cum am prezentat si in cadrul metodologiei, testul are ipotezd nuld dubla, fapt ce se poate observa si

in tabelul 4.
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Tabel 4
Testarea cauzalitatii
Ipoteza nula: Obs F-Statistic Prob.
PIB nu cauzeaza NR_SOSIRI RO 16 0,821 0,550
NR SOSIRI RO nu cauzeaza PIB 4,628 0,038

Sursa: autorul cu Eviews 13

Dupa aplicarea testului Granger, am adoptat urmatoarea reguld de decizie (Akan, Dogan &
Isik, 2010): ipoteza nula a testului poate fi respinsd daca probabilitatea asociatd testului F-statistic este
< 0.05 sau aceasta poate fi acceptatd daca probabilitatea asociati testului F-statistic este > 0.05. In
cazul de fata, se accepta prima parte a ipotezei, respectiv ca PIB nu cauzeaza nivelul de dezvoltare in
turism, dar se respinge a doua parte a ipotezei. Astfel, pentru Romania, nivelul de dezvoltare din
domeniul turismului influenteazd pe termen scurt cresterea economica. Relatia este una
unidirectionald. In acest fel se valideazi ipoteza H2: Cresterea economici < nivelul de dezvoltare in
turism. Relatia nu este valabila si invers, Intrucat am acceptat prima parte a ipotezei nule a testului
Granger.

5. Discutii

Avand in vedere relatia de cauzalitate obtinuta, consider utile urmatoarele comentarii si
discutii. Dezvoltarea turismului poate avea un impact semnificativ asupra economiei, mai ales pe
termen scurt, in diverse moduri. De pilda, sectorul turistic contribuie la crearea de locuri de munca in
diverse domenii (hoteluri, restaurante, transport, activititi de agrement etc.), ceea ce stimuleaza
consumul si productivitatea. In acelasi timp, veniturile provenite din turismul international (cheltuieli
ale turistilor strdini) si din turismul intern (cheltuieli ale turistilor locali) ajuta la cresterea PIB-ului
unei tari. Mai mult decat atat, dezvoltarea turismului poate atrage investitii in infrastructura (hoteluri,
transport, atractii turistice), ceea ce poate stimula alte sectoare economice, precum constructiile sau
comertul. Nu in ultimul rand, cheltuielile turistilor internationali pentru cazare, transport, mese si
activitati sunt considerate exporturi de servicii si contribuie astfel la cresterea economiei nationale.

Rezultatele obtinute pentru Romania sunt consistente cu cercetdri precedente ale unor alti
autori, care desi poate cd utilizeaza variabile distincte in masurarea cresterii economice sau a nivelului
de dezvoltare in turism, obtin aceeasi legaturd (Surugiu si Surugiu, 2013; Badulescu et al., 2020;
Albaladejo et al., 2023) si subliniaza faptul cd sectorul turistic are un impact semnificativ asupra
cresterii economice a Romaniei.

Aceste informatii rezultate In urma cercetarii pot fi concludente pentru factorii de decizie din
tara noastrd pentru a profita de cresterea economica ce este influentat de nivelul de dezvoltare in
turism. Astfel, investitiile in infrastructura rutiera, politici favorabile domeniului HoReCa sau
investitiile Tn infrastructura turisticd conduc la dezvoltarea economica a Romaniei.

Implicatiile teoretico-metodologice ale prezentului studiu se referd la consolidarea cadrului
teoretic privind relatia turism—crestere economica, la utilizarea modelelor econometrice dinamice si
la explorarea bidirectionalitdtii cauzale (spre deosebire de cercetdrile traditionale, care trateaza
turismul doar ca determinant al cresterii economice, studiul evidentiaza posibilitatea unei relatii de tip
feedback, contribuind astfel la aprofundarea intelegerii reciproce intre cele doud fenomene).

In ceea ce priveste implicatiile practice ale lucrarii, acestea pot face referite la orientarea
politicilor publice in turism (rezultatele cercetarii pot ghida autoritatile In alocarea mai eficientd a
resurselor, subliniind rolul turismului ca factor generator de crestere economicd si justificand
investitiile in infrastructura turisticd) sau la atragerea investitiilor private in turism (demonstrarea
legaturii dintre turism si PIB poate constitui un argument solid In fata investitorilor privati sau
internationali interesati de oportunitdtile din Romania).
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6. Concluzii

Prin analiza de fatd s-a raspuns la cele doud intrebari de cercetare mentionate anterior in
lucrare. Astfel, s-a demonstrat ca exista o relatie de legatura pe termen lung intre cresterea economica
si dezvoltarea turismului, aceasta fiind una direct, pozitivd. De asemenea, s-a demonstrat ca exista o
relatie pe termen scurt intre cresterea economica si dezvoltarea turismului, iar directia legaturii este
urmatoarea: cresterea economicd «— nivelul de dezvoltare in turism.

in concluzie, analiza de cauzalitate sugereazi ca nivelul de dezvoltare al turismului are un
efect semnificativ asupra cresterii economice in Romania pe termen scurt, ceea ce inseamna ca un
turism mai bine dezvoltat contribuie la o economie mai puternicad. Totusi, acest efect este
unidirectional si nu existd o relatie inversd clara, In care cresterea economica sd influenteze
dezvoltarea turismului intr-o maniera directa.

Pe baza rezultatelor obtinute din analiza de cauzalitate, care sugereaza ca nivelul de dezvoltare
al turismului influenteaza cresterea economica pe termen scurt in Romania, pot fi formulate mai multe
directii viitoare de cercetare care sa extinda si sa aprofundeze intelegerea acestei relatii. O prima
posibilitate ar fi realizarea unui studiu comparativ intre Romania si alte tari din Europa Centrala si de
Est (de exemplu, Ungaria, Polonia, Bulgaria) pentru a intelege diferentele in impactul turismului
asupra economiei si modul in care diferitele politici de turism influenteaza cresterea economica. O a
doua posibilitate ar fi investigarea diferentelor dintre impactul turismului intern si al celui
international asupra cresterii economice din Romania. Analiza ar putea ardta cum fiecare tip de turism
contribuie diferit la cresterea economiei nationale.

Nu 1n ultimul rand, pot fi mentionate limite ale cercetarii, care fac referire la disponibilitatea
datelor, la utilizarea unei singure variabile independente, respectiv nivelul de dezvoltare in turism
(cand este bine stiut faptul ca existd o multitudine de factori ce influenteaza cresterea economica), la
alegerea testelor prin care s-au parcurs cei trei pasi ai cercetarii (acestea nu sunt singurele teste ce se
pot utiliza pentru verificarea stationaritdtii, a cointegrarii si a cauzalitatii).
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